Potenzialflachenkomplex Windenergienutzung 55
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Lage und Zuschnitt des Potenzialflaichenkomplexes 55

PFK-Nr.: 55

Lage des PFK Im Kreis Helmstedt nérdlich von Emmerstedt, sidlich der A 2 an der Auffahrt
Helmstedt-West

Anzahl der Teilflaichen 1 Teilflache

GroRe der Teilflaichen 55_01: 66,65 ha

GesamtgroRe PFK 66,65 ha

1. Positivkriterien

Vorhandene windenergiebezogene Bauleitplanung (F-/B-Plan) (Regionales Raumordnungspro-
gramm)

- Nein

Vorhandene oder geplante Windenergieanlagen

- Nein

2. Restriktionen: abwagungsrelevante Belange im Rahmen der raumordnerischen Einzelfallpriifung

Wohnnutzung und Erholung

- Die Wohnbebauungen der nachstgelegenen Ortslagen Helmstedt, Emmerstedt, Barmke und Mariental
befinden sich in mindestens 1.000 m Entfernung. Damit wird ein ausreichender Abstand eingehalten,
um eine Uberschreitung von Grenzwerten — ggfs. unter Beriicksichtigung von VermeidungsmaRnahmen
im Genehmigungsverfahren — sicher ausschlief’en zu kénnen.

- Weitere Wohnnutzung im AuRenbereich in < 1.000 m Entfernung ist nicht verzeichnet.

- Eine Beeintrachtigung durch Schattenwurf auf die Ortslage Barmke kann aufgrund der Lage im Westen
des PFK nicht ausgeschlossen werden, jedoch ist aufgrund der von mind. 1.000 m nicht mit einer
unzumutbaren Belastung zu rechnen.

- Eine unzumutbare Umfassungswirkung, d.h. die mogliche Verstellung eines mehr als 120 Grad umfas-
senden Horizontausschnittes durch Windenergieanlagen, ist von den benachbarten Ortsmittelpunkten
gesehen nicht zu erwarten.




- Es besteht eine Betroffenheit regional bedeutsamer Erholungsnutzungen/-funktionen durch die Lage
innerhalb von Bereichen mit besonderer Bedeutung fir die landschaftsgebundene Erholung ,Lappwald®
und ,Naturpark EIm-Lappwald“ (LaPro). Die Lage an der A 2 relativiert den Einfluss auf die Erholungs-
funktion jedoch.

Natur- und Artenschutz (inkl. Natura 2000)

- Keine Natura 2000-Gebiete oder NSG im Umfeld der Potenzialflache.

- Nordlich der Potenzialflache jenseits der A 2 ist ein Brutnachweis des gem. Anlage 1 zu § 45b Absatz
1 bis 5 BNatSchG kollisionsgefahrdeten Rotmilan verzeichnet. Daher kommt es zu einer geringfligigen
Uberlagerung des Nahbereichs von 500 m und dem nordwestlichen Bereich der Potenzialflache.

- Es ist kleinflachig Laubwald vorhanden. Ein Konflikt kann im Rahmen der Standortwahl umgangen
werden. Dartber hinaus ist groflachiger als Larmschutzwald fungierender Nadelwald vorhanden, was
einer Umsetzung von WEA jedoch nicht entgegensteht.

- AufBlerdem sind zwei Stillgewasser verzeichnet, welche jedoch aufgrund der geringen Gréfe im Rah-
men der Standortwahl ausgespart werden kénnen. GroRRere Konflikte sind daher nicht zu erwarten.

Boden, Flache und Wasser

- Es sind keine schutzwirdigen Béden verzeichnet.
- Kein WSG, HQSG oder TWGG.
- Kein Hochwasserrisiko.

Landschaft/Kulturlandschaft

- Uberlagerung mit der laut BfN besonderen Landschaft ,Elm- und Lappwald“ im Siidosten der Potenzi-
alflache. Die Potenzialflache befindet sich vollstdndig im Landschaftsschutzgebiet ,Lappwald® (LSG HE
00015). Zwar wird der landschaftliche Wert durch die WEA beeintrachtigt, jedoch ist der Landschaft-
raum bereits durch die A 2 vorgepragt. Gemafl § 26 Abs. 3 BNatSchG schlielRen LSG die Errichtung
von Windenergieanlagen nicht aus, selbst wenn diese zu einem Verstol3 gegen die Schutzgebietsver-
ordnung flihren wiirden. Eine Festlegung als VR WEN ist daher rechtlich grundsatzlich moglich.

Denkmalschutz

- >1.000 m nordlich befindet sich das denkmalgeschiitzte Kloster Mariental. Aufgrund der Entfernung
sind keine Konflikte erkennbar. Das ADAB-Web weist keine weiteren denkmalgeschiitzten Bauwerke
im Bereich des PFK und naheren Umfeld, noch archaologische Fundstellen im Bereich des PFK nach.

Infrastruktur und Technik

- Die Entfernung zu benachbarten klassifizierten Strallen ist hinreichend, um einen Konflikt sicher aus-
schlieRen zu kénnen. (A 2 nordlich, B 244 §stlich)

- Zwei kleinere Stromleitung queren die Potenzialflache. Aufgrund der moéglichen Berlicksichtigung im
Rahmen der Standortwahl ist dies kein grundsétzliches Hindernis fur die Umsetzbarkeit von WEA.

- Im Osten der Potenzialflache quert eine Rohrfernleitung in > 80 m Entfernung zum Gebietsrand. Im
Zuge der Anlagenpositionierung im Genehmigungsverfahren kann auch bei voller Auslastung mit WEA
ein hinreichender Abstand eingehalten werden, so dass die beiden Nutzungen miteinander vereinbar
sind.

Raumvertraglichkeit (Vereinbarkeit mit Inhalten der Landes- und Regionalplanung)

- Zielfestlegungen des LROP oder des RROP sind weder direkt noch mittelbar betroffen.

Sonstige Belange

- Keine
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3. Zwischenbewertung des Potenzialflachenkomplexes fiir die mogliche Festlegung als Vorranggebiet
Windenergienutzung

Die Potenzialflache weist aufgrund der Lage direkt an der A 2 und der Kompaktheit ein verhaltnismaRig
geringes Konfliktpotenzial hinsichtlich des Landschaftsschutzes auf, trotz der Lage im LSG und in einem fir
die Erholung bedeutsamen Bereich.

Ein Konflikt mit dem Artenschutz entsteht durch den Brutnachweis des gem. Anlage 1 zu § 45b Absatz 1 bis
5 BNatSchG kollisionsgefahrdeten Rotmilans ndérdlich der Potenzialflache. Wird der Nahbereich von der
Festlegung als VR WEN ausgespart, ist die Potenzialflache fiir eine Festlegung als VR WEN geeignet, da
die Inanspruchnahme des kleinflachig vorhandenen Laubwaldes und der Stillgewasser im Rahmen der
Standortwahl umgangen werden kann.

4. Begrenzung ermittelter Belastungswirkungen durch angepassten Flachenzuschnitt

- Verzicht auf den nordwestlichen Randbereich der Potenzialfliche, um eine Uberlagerung mit dem Nah-
bereich des gem. Anlage 1 zu § 45b Absatz 1 bis 5 BNatSchG kollisionsgefahrdeten Rotmilans zu
vermeiden.

5. AbschlieBende Bewertung des Potenzialflachenkomplexes fir eine Festlegung als Vorranggebiet Windener-
gienutzung

Der Potenzialflaichenkomplex 55 mit einer GroRe von 61,58 ha wird als raumvertraglich bewertet und
unter Beriicksichtigung der Ergebnisse der gebietsbezogenen Umweltpriifung als Vorranggebiet
Windenergienutzung HE_09 festgelegt.

Nach der gebietsbezogenen Priifung des Potenzialflachenkomplexes und Reduzierung der Flache ist da-
von auszugehen, dass sich die Windenergienutzung in den festgelegten Flachen durchsetzen werden
kann.
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Potenzialflachenkomplex Windenergienutzung 65
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Lage und Zuschnitt des Potenzialflaichenkomplexes 65

PFK-Nr.:

65

Lage des PFK

Im Kreis Helmstedt, nahe der Grenze zu Sachsen-Anhalt, siidlich von Helmstedt
und nérdlich und 6stlich von Schéningen.

Anzahl der Teilflaichen

22 Teilflachen

GroRe der Teilflachen 65_01: 2,61 ha 65_09: 5,41 ha 65_17: 20,60 ha
65_02: 3,49 ha 65_10: 46,89 ha 65_18: 9,33 ha
65_03: 22,36 ha 65_11: 33,08 ha 65_19: 13,35 ha
65_04: 32,05 ha 65_12: 49,86 ha 65_20: 0,29 ha
65_05: 546,47 ha 65_13: 42,47 ha 65_21:13,19 ha
65_06: 2,37 ha 65 _14: 2,74 ha 65 _22: 12,85 ha
65_07: 3,59 ha 65_15: 21,17 ha
65_08: 19,41 ha 65_16: 24,39 ha

GesamtgroRe PFK 927,95 ha

1. Positivkriterien

Vorhandene windenergiebezogene Bauleitplanung (F-/B-Plan) (Regionales Raumordnungspro-
gramm)

- Ja, vorhandenes VR WEN in Teilflache 65_01, 65_03 und im Osten der Teilflache 65_05 (HE Helm-
stedt, Helmstedt HE 2 Erweiterung).

Vorhandene oder geplante Windenergieanlagen

- Ja, 9 WEA in Teilflache 65_05 vorhanden und 2 WEA in Planung (Genehmigungsdatum: Juni 2024), 3
WEA in Planung (Genehmigungsdatum: Januar 2024) in TF 65_01 und 65_3. Weitere WEA im Osten
vorhanden.




2,

Restriktionen: abwagungsrelevante Belange im Rahmen der raumordnerischen Einzelfallpriifung

Wohnnutzung und Erholung

Die Wohnbebauungen der nachstgelegenen Ortslagen Helmstedt, Bliddenstedt, Reinsdorf, Offleben,
Schoéningen, Esbeck, Warber und Wolsdorf befinden sich in mindestens 1.000 m Entfernung. Damit
wird ein ausreichender Abstand eingehalten, um eine Uberschreitung von Grenzwerten — ggfs. unter
Bertlicksichtigung von Vermeidungsmaflnahmen im Genehmigungsverfahren — sicher ausschliefen zu
kénnen.

Die nachstgelegene Wohnnutzung im AuRRenbereich befindet sich westlich von TF 65_04 und ndrdlich
von TF 65_10 und 65_11 in mindestens 600 m Entfernung. Somit ist auch hier ein ausreichender Ab-
stand eingehalten.

Aufgrund der Ostlichen Lage von Biddenstedt, Reinsdorf und Offleben in der Hauptwindrichtung sind
diese Ortschaften starker von Larm belastet, jedoch ist aufgrund der Entfernung von mind. 1.000 m
nicht mit einer unzumutbaren Belastung zu rechnen.

Eine Beeintrachtigung durch Schattenwurf auf die Ortslagen Bliddenstedt, Reinsdorf und Offleben
sowie die Ortslagen Schéningen, Esbeck und Wolsdorf kann aufgrund deren Lage im Osten und
Westen des PFK nicht ausgeschlossen werden, jedoch ist aufgrund der Entfernung von mind. 1.000
m nicht mit einer unzumutbaren Belastung zu rechnen.

Eine unzumutbare Umfassungswirkung, d.h. die mdgliche Verstellung eines mehr als 120 Grad um-
fassenden Horizontausschnittes durch Windenergieanlagen, ist von den benachbarten Ortsmittel-
punkten gesehen durch den PFK fiir die Ortschaften Biddenstedt, Esbeck und Wolsdorf zu erwarten.
Es besteht eine Betroffenheit regional bedeutsamer Erholungsnutzungen/-funktionen durch die Lage
der Teilflachen 65_01, 65_04, 65_06 sowie teilweise TF 65_08 und 65_11 innerhalb von Bereichen
mit besonderer Bedeutung fiir die landschaftsgebundene Erholung, wobei es sich um den Naturpark
,Elm-Lappwald“ handelt (LaPro). Da es sich jedoch nur um die Randbereiche des Naturparks handelt
und bereits Vorbelastungen durch WEA im Osten, Freileitungen sowie die B 244 und Braunkohletage-
bau bestehen, ist die Beeintrachtigung zwar als deutlich, aber nicht unzumutbar zu bewerten.

Natur- und Artenschutz (inkl. Natura 2000)

Keine Natura 2000-Gebiete oder Naturschutzgebiete im Umfeld des PFK.

Es sind zahlreiche Brutnachweise gem. Anlage 1 zu § 45b Absatz 1 bis 5 BNatSchG kollisionsgefahr-
deter Arten innerhalb und im direkten Umfeld des PFK verzeichnet. Die Nahbereiche der kollisionsge-
fahrdeten Arten sind nicht fir eine Festlegung als VR WEN geeignet. Im Norden/Nordwesten des PFK
sind drei Brutnachweise des Rotmilans verzeichnet, deren Nahbereich sich mit den Teilflaichen 65_01,
65_03, 65_04, 65_05, 65_06, 65_07 und 65_08 teilweise uUberlagert. Zwischen TF 65_04, 65_05 und
65_06 ist darliber hinaus ein Brutverdacht der Rohrweihe mit (iberlagernde Nahbereich verzeichnet.
Sudwestlich der TF 65_08 ist ein Wespenbussard verzeichnet, dessen Nahbereich in die Teilflache
hineinreicht. Stidwestlich der TF 65_05 befindet sich ein Brutnachweis des Wanderfalken. Der Nahbe-
reich reicht in die TF 65_05 und 65_10. Ein weiterer Nachweis des Wanderfalken befindet sich inner-
halb der TF 65_05. Im Siddwesten innerhalb der TF 65_05 ist ein Brutnachweis der Rohrweihe ver-
zeichnet. Der Nahbereich befindet sich z.T. im bestehenden VR WEN mit vorhandenen WEA, dieser
Teil wird im Rahmen der Bestandssicherung trotz Nahbereich dbernommen. Im Rahmen der Genehmi-
gungsverfahren sind Vermeidungsmafnahmen (bzw. SchutzmaRnahmen) nach Abschnitt 2 der Anlage
1 zu § 45b BNatSchG zu ergreifen, um das artenschutzfachliche Konfliktniveau zu verringern. Sudlich
davon befindet sich ein Brutverdacht des Wespenbussards. Siidwestlich der TF 65_12 befindet sich
ein weiterer Brutverdacht des Wespenbussards und ein Brutnachweis des Uhus. Die Nahbereiche tber-
lagern den Grofteil der TF 65_12 und im Fall des Uhus auch die TF 65_14. Sidlich der TF 65_19 und
65_17 befindet sich ein Brutnachweis des Rotmilans, dessen Nahbereich den Grofdteil der TF 65_19,
den Suden der TF 65_17 sowie den Norden der TF 65_21 und 65_22 lberlagert. In der TF 65_21
befindet sich ein Brutnachweis des Wespenbussards. Der Nahbereich tberlagert nahezu vollstdndig
die TF 65_21 und 65_22. Das Konfliktpotenzial mit dem Artenschutz des PFK ist folglich sehr hoch, so
dass eine Vielzahl der Teilflachen nicht als VR WEN geeignet sind.

In Teilflache 65_12, 65_13 und 65_15 sind gréRere zusammenhdngende Laubwalder betroffen, die
aufgrund der Lage innerhalb der Teilflache nicht im Rahmen der Standortwahl ausgespart werden kon-
nen, so dass ein Konflikt mit dem Natur- und Landschaftsschutz nicht auszuschlieBen ist. Bei den
Waldflachen handelt es sich um Immissions- und Sichtschutzwald (WFK). In der Teilflache 65_05 ist
kleinflachig Laubwald vorhanden, der hingegen ausgespart werden kann im Rahmen der Standortwahl.
Innerhalb der Teilflache 65_05 befinden sich zwei kleine Stillgewasser, die im Zuge der Standortwahl
ausgespart werden kénnen. Ein gréolReres Gewasser (Tagebaurestloch) im Stidwesten der Teilflache
wird vom PFK ausgespart.

Boden, Flache und Wasser

In den Teilflachen nérdlichen und westlichen Teilflachen sind groflflachig schutzwirdige Béden mit
hoher bis dulRerst hoher Bodenfruchtbarkeit verzeichnet. Kleinflachig sind seltene schutzwiirdige Bo-
den verzeichnet. In der Teilflache 65_05 sowie in den sudlichen Teilflachen sind keine oder nur randlich
schutzwirdige Béden verzeichnet. Eine Betroffenheit schutzwiirdiger Boden ist teilflachig nicht ver-
meidbar, jedoch sind die Eingriffe von WEA sehr punktuell. Daher ist das Vorkommen schutzwirdiger
Boden kein grundsatzliches Hindernis flir die Umsetzbarkeit von WEA.

Ein Hochwasserrisiko besteht nicht.




- Kein WSG, HQSG oder TWGG.

Landschaft/Kulturlandschaft

- Die Teilflachen im (Nord-)Westen (TF 65_01, 65_04, 65_07, 65_11 und der Westen von 65_10) befin-
den sich in der laut BfN besonderen Landschaft ,EIm- und Lappwald®. Jedoch handelt es sich in diesem
Bereich nicht um einen Landschaftsbildraum mit hoher oder sehr hoher Eigenart, so dass eine Umset-
zung von WEA vertretbar ist.

- Im Sidwesten der Teilflache 65_11 grenzt das Landschaftsschutzgebiet ,EIm* (LSG HE 00016) an. Da
sich der PFK schwerpunktmafig Richtung Osten und das LSG Richtung Westen erstreckt, ist nicht mit
einer deutlichen Beeintrachtigung des LSG zu rechnen.

Denkmalschutz

- Das ADAB-Web weist denkmalgeschiitzte Bauwerke in den umliegenden Ortschaften nach. Aufgrund
der Entfernung sind auch hier keine Konflikte erkennbar. In Teilflache 65_05 und 65_10 sind archao-
logische Fundstellen (u.a. Wiistung) verzeichnet. Ein Konflikt kann im Rahmen der Standortwahl ver-
mieden werden.

Infrastruktur und Technik

- Die Entfernung zu benachbarten klassifizierten Stralen ist hinreichend, um einen Konflikt sicher aus-
schlieen zu kénnen. (L 641 zwischen TF 65_10 und 65_11, K 63 6stlich von TF 65_05, K16 und K 17
zwischen TF 65_06, 65_07 und 65_08, K 19 zwischen TF 65_09 und 65_10, K 63 sudlich TF 65_15, K
22 dstlich TF 65_16)

- Die B 244 verlauft nérdlich zwischen TF 65_01 und 65_03 sowie westlich von TF 65_05. Die Entfernung
ist weitestgehend hinreichend um einen Konflikt sicher auszuschlieRen. In Teilen reicht sie jedoch bis
auf 20 m an die TF 65_05 heran. Dadurch besteht ein Konflikt durch Unterschreitung des Mindestab-
standes von 20 m Anbauverbotszone plus 75 m Rotorradius. Diese Unterschreitung ist nicht zulassig.

- Im Umfeld des PFK verlaufen zahlreiche Freileitungen. Die Entfernungen sind hinreichend, um einen
Konflikt sicher ausschlielen zu kénnen.

- Im zentralen Bereich der Teilflache 65_11 und im Suden der Teilflache 65_10 in > 100 m Entfernung
zum Gebietsrand queren Rohrfernleitungen. Im Zuge der Anlagenpositionierung im Genehmigungsver-
fahren kann auch bei voller Auslastung mit WEA ein hinreichender Abstand eingehalten werden, so
dass die beiden Nutzungen miteinander vereinbar sind.

Raumvertraglichkeit (Vereinbarkeit mit Inhalten der Landes- und Regionalplanung)

- Im Osten der Teilflachen 65_03 und 65_04 sowie zwischen den Teilflachen 65_05 und 65_12/65_13
verlauft ein Vorranggebiet Leitungstrasse des LROPs 2022. Da es sich um eine bereits vorhandene
Freileitung handelt und durch ein bestehendes VR WEN mit vorhandenen WEA verlauft, ist trotz der
geringfiigigen Uberlagerung nicht mit einem raumordnerischen Konflikt zu rechnen.

Sonstige Belange

- Der Sudwesten der Teilflache 65_05 Uberlagert Flachen unter Bergrecht. Es handelt sich um inaktiven
Braunkohle-Tagebau (,Tagebau Treue Braunkohle®). Weitere Bergrechtsflachen mit inaktivem Braun-
kohletagebau (,Tagebau Alversdorf Braunkohle*) befinden sich in den TF 65_17, 65_19 und 65_22.
Flachen unter Bergrecht mit dem Status aktiv befinden sich in den TF 65_12, 65_14, 65_18, 65_19,
65_20,65_21 und 65_22. Es handelt sich ebenfalls um Braunkohletagebau (,BKB Helmstedt Restkohle
Braunkohle®, ,Tagebau Schoningen Braunkohle®). Aufgrund des Konfliktpotenzials mit dem Bergrecht,
sind diese Flachen sind nicht fir eine Festlegung als VR WEN geeignet.

- Der PFK ist im Osten der Teilflache 65_05 sowie in den Teilflachen 65_01 und 65_03 bereits im gel-
tenden RROP als VR WEN festgelegt. Im Westen der Teilflache 65_05 sind bereits WEA vorhanden
und zwei weitere genehmigt. In den TF 65_01 und 65_03 sind drei WEA genehmigt. Das bestehende
VR WEN setzt sich im Osten des PFK fort und schlieRt im Norden die Licken zwischen den Teilflachen
65_01,65_03 und 65_05. Um den Bestand aufRerhalb des PFK zu sichern, erfolgt eine Erweiterung der
Festlegung um die Teile des vorhandenen VE WEN mit vorhandenen Anlagen im Osten und zur Abrun-
dung des Gebietes um die Bereiche zwischen den ndérdlichen Teilflachen (zusatzlich 65,89 ha). Auf-
grund der Aussparung von Leitungstrassen und der B 244 sind die Bereiche nicht Teil des PFK.

- Durch die Erweiterung verlauft die B 244 innerhalb der festzulegenden Flache. Es besteht eine
Bauverbotszone von beiderseits 20 m entlang der Stral’e plus 75 m Rotorradius. Im Rahmen der
konkreten Anlagenpositionierung im Genehmigungsverfahren kann dieser Abstand angesichts der
gangigen Anlagenabstdnde von mindestens 300 bis 500 m hinreichend eingehalten werden, so dass
eine Vereinbarkeit mit den Belangen des Stralenverkehrs gegeben ist. Die genehmigten WEA hal-
ten diesen Abstand ein und aufgrund ihrer Positionierung ist nicht mit weiteren Anlagen zu rechnen.

- Durch die Erweiterung verlaufenen Freileitungen innerhalb der festzulegenden Flache. Auch hier
kann im Rahmen des Genehmigungsverfahrens ein ausreichender Abstand gewahrt bleiben, so
dass die Nutzungen parallel funktionieren. Aufgrund des Avacon Umspannwerkes im Osten wird die
Erweiterung der Festlegung jedoch auf die Bereiche mit bestehenden WEA begrenzt.

- Zwar wird der konzeptionelle Mindestabstand von 1.000 m zur Ortslage Buddenstedt durch die Er-
weiterung im Sidosten geringfligig unterschritten, jedoch sind hier bereits WEA vorhanden, so dass
keine zusétzlichen erheblichen Beeintrédchtigungen durch die Festlegung verursacht werden.




- Insgesamt ist aufgrund der Bestandssicherung das sonstige Konfliktpotenzial durch die Erweiterung
gering.

- Kommunale Flachenantréage liegen nicht vor. Jedoch liegen Flachenantrdage aus der Privatwirtschaft
fir einige TF vor.
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3. Zwischenbewertung des Potenzialflachenkomplexes fiir die mégliche Festlegung als Vorranggebiet
Windenergienutzung

Der PFK ist aufgrund der teilweise sehr kleinen Teilflachen wenig kompakt und erstreckt sich mit > 8 km in
Nord-Sid-Ausrichtung. Der Norden und Osten sind durch vorhandene WEA und das bestehende VR WEN
mit tlw. geplanten WEA gepragt.

Wesentliche Konflikte ergeben sich aus dem groRen Vorkommen kollisionsgefahrdeter Arten im Umfeld des
PFK. Da die Nahbereiche gem. Anlage 1 zu § 45b Absatz 1 bis 5 BNatSchG grofte Teile des PFK liberlagern,
ist mit artenschutzrechtlichen Konflikten zu rechnen. Konflikte mit dem Naturschutz ergeben sich durch die
Betroffenheit groRerer zusammenhangender Laubwalder in den Teilflachen 65_12, 65_13 und 65_15.

Ein wesentlicher Konflikt ergibt sich insbesondere aus der Betroffenheit von Flachen unter Bergrecht. Das
betrifft den Stidwesten der Teilflache 65_05 sowie die Teilflachen TF 65_12, 65_14, 65_17, 65_18, 65_19,
65_20, 65_21 und 65_22. Diese Flachen sind nicht fiir die Festlegung als VR WEN geeignet.

Durch die groBe Ausdehnung des PFK kommt es zu einer unzumutbaren Umfassung der Ortsalgen Bld-
denstedt, Esbeck und Wolsdorf, die es zu vermeiden gilt.

Ein Konfliktpotenzial ergibt sich zudem durch die groRflachige Betroffenheit schutzwiirdiger Béden. Auf-
grund der Grof¥flachigkeit ist eine Betroffenheit nicht vermeidbar, jedoch sind die Eingriffe von WEA sehr
punktuell.

Der GrofBteil der Teilflachen ist damit nicht fir die Festlegung als VR WEN geeignet. Die Bestandsgebiete
mit der Erweiterung in Teilfldche 65_05 sind indes mit einem deutlich geringeren Konfliktpotenzial verbunden
und fur eine Festlegung als VR WEN geeignet.

4. Begrenzung ermittelter Belastungswirkungen durch angepassten Flachenzuschnitt

- Verzicht auf die Teilflache 65_02 entfallt aufgrund der geringen Gréf3e und zu Gunsten der Kompakt-
heit.

- Verzicht auf die Teilflache 65_04 aufgrund des Nahbereichs des gem. Anlage 1 zu § 45b Absatz 1 bis
5 BNatSchG kollisionsgefahrdeten Rotmilans sowie der Rohrweihe im Osten und zur Vermeidung einer
unzumutbaren Umfassung der Ortslage Wolsdorf.

- Verzicht auf die Teilflache 65_11 zur Vermeidung einer unzumutbaren Umfassung der Ortslagen Wols-
dorf und Esbeck. Auflerdem zur Reduzierung der Gesamtgrée und zu Gunsten der Kompaktheit.




Verzicht auf die Teilflachen 65_06, 65_07 und 65_08 aufgrund des Nahbereichs von Rotmilan und
Rohrweihe in TF 65_06 und die sehr geringe verbleibende Flache auRerhalb des Nahbereichs.
Verzicht auf die Teilflache 65_09 entfallt aufgrund der geringen GréfRe und zu Gunsten der Kompakt-
heit.

Verzicht auf die Teilflache 65_10 aufgrund des Nahbereichs des kollisionsgeféahrdeten Wanderfalken
und aufgrund der geringen Gréf3e der verbleibenden Flache.

Verzicht auf den Westen der Teilflache 65_05 aufgrund unterschiedlicher Konflikte. Der GroRteil entfallt
aufgrund bestehender Bergrechte sowie der Uberlagerung mit dem Nahbereich des Wanderfalken. Im
Norden Uberlagerung mit dem Nahbereich des Rotmilans und der Rohrweihe und im Siidosten mit dem
Nahbereich des Wespenbussards.

Verzicht der Teilflache 65_12 und 65_14 aufgrund des Nahbereichs von Wespenbussard und Uhu und
aufgrund der geringen GréRRe der verbleibenden Flache.

Verzicht auf die Teilflachen 65_18, 65_19, 65_20 und den Siden der Teilflache 65_17 aufgrund des
Nahbereich des Rotmilans.

Verzicht der Teilflachen 65_21 und 65_22 aufgrund des Nahbereichs des Wespenbussards.

Durch den Verzicht auf die sudlichen Teilflachen wird eine unzumutbare Umfassung der Ortslage Blid-
denstedt vermieden. Eine Umfassung der Ortslage Esbeck wird durch den Verzicht der sudlichen und
westlichen Teilflachen vermieden.

Durch den Verzicht der Teilflachen 65_12, 65_14,65_17, 65_18, 65_19, 65_20, 65_21 und 65_22 wird
gleichzeitig ein Konflikt mit dem Bergrecht vermieden.

5.

AbschlieBende Bewertung des Potenzialflachenkomplexes fiir eine Festlegung als Vorranggebiet Windener-
gienutzung

Der Potenzialflaichenkomplex 65 mit einer GroRe von 355,37 ha wird als raumvertréaglich bewertet
und unter Beriicksichtigung der Ergebnisse der gebietsbezogenen Umweltpriifung als Vorrangge-
biet Windenergienutzung HE_11 festgelegt.

Nach der gebietsbezogenen Prifung des Potenzialflachenkomplexes und Reduzierung der Flache ist davon

auszugehen, dass sich die Windenergienutzung in den festgelegten Flachen durchsetzen werden kann.
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PFK 65 (VR WEN HE_11) nach Abwagung relevanter Belange und Begrenzung von Belastungswirkun-

gen
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